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РАЗВИТИЕ АГРОПРОМЫШЛЕННОГО КОМПЛЕКСА  

РЕСПУБЛИКИ МОРДОВИЯ 
 
 

Агропромышленный комплекс (АПК) Мордовии представляет собой 
часть общероссийского АПК и является совокупностью отраслей народного 
хозяйства, обеспечивающих производство продуктов питания, их переработку 
и изготовление изделий из сельскохозяйственного сырья, а также реализацию 
их потребителям. В современных условиях оптимальная структура АПК 
сформирована на основе следующих сфер деятельности: 

1-я сфера – отрасли промышленности, производящие средства производ-
ства для сельского хозяйства и других сфер агропромышленного производст-
ва; 

2-я сфера – сельское хозяйство, охрана природной среды и формирование 
экологичности сельскохозяйственного производства; 

3-я сфера – отрасли переработки, заготовки и хранения сельскохозяйст-
венной продукции; 

4-я сфера – отрасли производственной инфраструктуры (материально-
техническое снабжение, строительство, ремонтно-техническая служба, транс-
порт, связь, дорожное строительство); 

5-я сфера – отрасли социальной инфраструктуры (здравоохранение, обра-
зование, культура, торговля, спорт, обслуживание жилья на селе); 

6-я сфера – внешнеэкономические связи; 
7-я сфера – научное обеспечение АПК; 
8-я сфера – управление АПК с развитием информационно-аналитических 

служб. 
Первая сфера АПК республики определяется рядом особенностей, глав-

ная из которых заключается в том, что эта отрасль имеет более развитые связи 
с российской индустрией и в меньшей степени связана с собственным АПК. За 
последние годы в республике стали организовываться производства по созда-
нию и выпуску отдельных видов сельскохозяйственной техники и оборудова-
ния (табл. 1). 

Однако, за исключением производства комбикормов, в Мордовии нет 
предприятий, полностью ориентированных на производство средств произ-
водства для аграрного сектора экономики. Поэтому республика при обеспече-
нии материально-технических потребностей для развития сельского хозяйства 
и перерабатывающих отраслей вынуждена ориентироваться на производство в 
других регионах России. Тем самым подтверждается острая необходимость 
упрочнения межрегиональных связей РМ. 
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Таблица 1 – Производство важнейших видов промышленной продукции 

в Республике Мордовия 
 

Показатель 1995 2001 2002 2003 2004 2004 к 
1995, % 

Электроэнергия, млн кВт. 
Час 

 
1080 

 
984 

 
1160 

 
1136 

 
1296 

 
120,0 

Электролампы осветитель-
ные, млн штук 

 
281 

 
396 

 
405 

 
390 

 
326 

 
115,8 

Экскаваторы, штук 271 546 628 711 718 В 2,6р 
Тракторные прицепы, тыс. 
штук 

 
0,6 

 
0,8 

 
0,7 

 
0,7 

 
0,7 

 
116,6 

Шифер, млн условных плит 117 118 137 165 173 146,8 
Кирпич строительный, млн 
штук условного кирпича 

 
83 

 
82 

 
64 

 
62 

 
60 

 
72,2 

 
Вторая сфера - сельское хозяйство, которое занимает ведущее место сре-

ди других отраслей народного хозяйства Республики Мордовия. Своеобразие 
региона состоит  в том, что в сельской местности проживает более 41 % насе-
ления, тогда как в Российской Федерации – 27%. В РМ производится более 
одной четверти валового продукта (по сравнению, в Российской Федерации – 
9 %). За последнее десятилетие в результате проводимых радикальных преоб-
разований в этой отрасли произошли глубокие изменения. Рыночные отноше-
ния все больше определяют характер и направления деятельности сельских 
товаропроизводителей. Однако сказались проводимые преобразования далеко 
не положительно для агропромышленного комплекса. 

Дискредитация в глазах крестьян крупного коллективного производства, 
нацеленность аграрной политики на создание новых структур, основанных на 
частной собственности, для реализации преимуществ которой в республике  
не было экономических, психологических и социальных предпосылок, приве-
ли к неуверенности, растаскиванию народного достояния, размыванию нрав-
ственных устоев крестьянства и в конечном счете к ухудшению состояния и 
использования ресурсов сельского хозяйства.  

Несмотря на ряд положительных итогов первого этапа земельной рефор-
мы, следует отметить, что процессы реформирования по отдельным направле-
ниям протекали непоследовательно, бессистемно и медленно. Около 70 % зе-
мельных долей отошли в собственность пенсионеров и работников социаль-
ной сферы, большинство из которых оказались неспособными самостоятельно 
обрабатывать наделенную землю, исходя из условий, предусмотренных зе-
мельной реформой. В  результате формальных операций земельные доли пе-
реданы в пользование сельскохозяйственным предприятиям. Многие паи были 
просто выведены из сельскохозяйственного оборота. В республике из-за их 
невостребованности не обрабатывается около 9,9 тыс. га пашни. 

Распределение земель предприятий, организаций и граждан, занимаю-
щихся  производством сельхозпродукции, по формам собственности пред-
ставлено в таблице 2.  
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Таблица 2 – Распределение земель по категориям и формам собственно-
сти на 1 января 2005 г., тыс. га* 

Собственность Категории земель Общая 
площадь Граждан Юридиче-

ских лиц 
Государственная 
и муниципальная 
(в собственности 

РФ) 
Земли с.-х. назначения 1686,3 1081,0 17,8 587,5 (1,7) 
В том числе фонд перераспре-
деления земель 

 
33,0 

 
- 

 
- 

 
33,0 

Земли поселений 128,2 60,0 - 68,2 (1,2) 
Земли промышленности и 
иного специального назначе-
ния 

 
 

44,5 

 
 
- 

 
 
- 

 
 

44,5 (5,7) 
Земли особо охраняемых тер-
риторий 

 
68,9 

 
- 

 
- 

 
68,9 

Земли лесного фонда 656,0 - - 656,0 
Земли водного фонда 3,8 - - 3,8 
Земли запаса 25,1 - - 25,1 
Итого 2612,8 1141,0 17,8 1454,0 (8,6) 

*По данным Управления Роснедвижимости по Республике Мордовия 
 
В результате земельной реформы в составе сельскохозяйственных пред-

приятий республики на 1 января 2000 г. насчитывалось 170,6 тысячи собст-
венников земельных долей, на которые приходилось 998,2 тыс. га  сельхозуго-
дий. В настоящее время в частной  собственности находится 1686,3 тыс. га зе-
мель сельскохозяйственного назначения. 

За годы реформы ухудшились условия межотраслевого обмена сельского 
хозяйства с другими отраслями, прежде всего с теми, которые производят для 
него предметы и средства труда, что является одной из основных причин ухуд-
шения финансового состояния коллективных предприятий.      

Общая тенденция в изменении соотношения цен на продукцию сельского 
хозяйства и материально-технические ресурсы, поступающие в отрасль из 
промышленности, складывается далеко не в пользу аграриев (табл. 3) 

 
Таблица 3 – Индексы цен на промышленные ресурсы и продукцию сель-

ского хозяйства (в процентах к предыдущему году) 
Показатель 1995 1997 2000 2001 2002 2003 2004 

Реализованная сельскохозяй-
ственная продукция – всего 
 В том числе: 
растениеводство 
животноводство 

 
273,1 

 
191,4 
317,9 

 
115,1 
 
97,8 
119,5 

 
123,9 

 
78,4 
122,9 

 
124,7 

 
131,0 
148,6 

 
113,5 
 
162,3 
111,6 

 
111,1 
 
124,1 
100,8 

 
113,3 
 
90,0 
115,5 

Промышленная продукция и 
услуги, приобретенные селом 

 
280,7 

 
183,6 

 
178,4 
 

 
197,5 

 
198,1 

 
191,2 

 

 
198,6 

 Индекс паритета цен 0,97 0,62 0,69 0,63 0,57 0,58 0,57 
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Резкий слом сложившегося механизма  материально-технического 
снабжения сельского хозяйства привел к ситуации, когда выбывающие 
основные средства производства при существующем финансовом положении 
сельхозтоваропроизводителей  восстанавливаться не могут. 

Как следствие, в Республике Мордовия наблюдается устойчивая тенден-
ция сокращения площадей продуктивных сельскохозяйственных угодий всех 
категорий землепользователей. Как уже отмечалось, в 2004 г. по сравнению с 
1990 г. площадь пашни у всех землепользователей, занимающихся производ-
ством сельхозпродукции, сократилась на 112,7 тыс. га (9,3 %). Площадь паш-
ни на одного жителя республики за указанный период уменьшилась с 1,26 до 
1,17 га (на 9,3 %). Эта тенденция накладывает отпечаток на динамику посев-
ных площадей сельскохозяйственных культур (табл. 4). 

 
Таблица 4 – Динамика посевных площадей сельскохозяйственных куль-

тур в Республике Мордовия, тыс. га 
 

Показатель 
1995 2000 2003 2004 2004 к 

1990, % 

Вся посевная площадь 984,2 866,9 809,4 782,2 79,4 
      в том числе:      
В сельхозпредприятиях 917,5 776,4 702,5 675,2 73,5 
В хозяйствах населения   52,3   53,4 50,8 49,2 94,0 
В фермерских (крестьянских)  хо-
зяйствах 

  14,4   37,1 56,1 57,8 В 4 р. 

 

Стоит отметить что, посевная площадь сельскохозяйственных культур 
сокращалась и в дореформенный период. Однако темпы сокращения состави-
ли в 1980-1990 гг. 7,1 % и были значительно ниже, чем в 1990-2004 гг., когда 
посевная площадь уменьшилась на 31,2 %.  

Однако на данном этапе на другие результаты рассчитывать трудно. Ос-
новательно подорвана материальная база практически всех сельхозпредприя-
тий. В критическом состоянии находится машинно-тракторный парк. На из-
ношенный машинно-тракторный парк значительно повышается нагрузка даже 
при уменьшении посевов большинства культур (табл. 5). 

 

Таблица 5 – Динамика обеспеченности сельскохозяйственных предпри-
ятий тракторами и комбайнами 

Показатель 1995 2000 2002 2004 
Число тракторов на 1000 га 
пашни, шт. 

10,4 8,2 7,1 6,0 

Нагрузка пашни на 1 трактор, га 96,0 122,0 140,9 160,0 
Площади посевов соответст-
вующих культур на 1 комбайн, 
га: 
      зерноуборочный 
      свеклоуборочный 

 
 
 

149 
- 

 
 
 

179 
69 

 
 
 

201 
77 

 
 
 

220 
85 
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Совершенно очевидно, что в сложившихся условиях техническое пере-
вооружение сельского хозяйства невозможно осуществить за счет собствен-
ных средств производителей. Общеизвестно, что приватизация государствен-
ных ремонтно-технических предприятий и формирование на их основе, как 
правило, акционерных обществ закрытого типа привели к значительному 
ухудшению материально-технического обслуживания машинно-тракторного 
парка сельскохозяйственных предприятий. В этих условиях, как показывает 
опыт зарубежной и отечественной практики, наиболее эффективными являют-
ся кооперативные предприятия типа машинно-технологических станций, про-
катных пунктов, кооперативных обществ технической взаимопомощи и т. д. 
Государству следовало бы поддержать (юридически, административно и ма-
териально) начавшийся процесс создания кооперативов по материально-
техническому обеспечению сельскохозяйственных товаропроизводителей, так 
как из-за этого не только нарушается технология возделывания сельскохозяй-
ственных культур, но и происходит сокращение площадей, занятых под куль-
турами, требующих более высокий уровень механизации. Не удивительно, что 
производство основных продуктов сельского хозяйства имеет неустойчивый 
характер и даже уменьшение (табл. 6). 
 

Таблица 6 – Валовой сбор продуктов растениеводства в хозяйствах всех 
категорий, тыс. т 

 
Показатель 

1995 2000 2003 2004 2004 к 
1990, % 

Зерно 523,5 620,5 738,3 631,3 120,5 
Сахарная свекла (фабрич-
ная) 

 
137,6 

 
176,5 

 
154,9 

 
240,7 

 
174,9 

Картофель 584,9 342,6 401,8 282,7 48,3 
Кукуруза на силос 1406,5 974,4 570,4 401,4 28,5 
Кормовые корнеплоды 85,9 40,7 38,2 14,5 16,8 
Сено однолетних трав 45,3 32,7 43,7 33,6 74,1 
Сено многолетних трав 138,8 201,9 183,4 231,6 166,8 

 
Известно, что зерновое хозяйство является основным фундаментом ус-

пешного развития сельского  хозяйства. Производство зерновых культур, да и 
многих других видов продукции в Республике Мордовия не только не устой-
чивое, но и низкое. Причем происходит крайне негативное явление  в данной 
отрасли – за годы реформ наметилась тенденция  постоянного снижения вало-
вых сборов.   

Из-за свертывания мероприятий по сохранению плодородия почв, защи-
ты их от вредного воздействия антропогенных и природных факторов идет 
постоянная деградация, усиливаются процессы эрозии, закисления, закустари-
вания сельскохозяйственных угодий. Все это, безусловно, отрицательно ска-
зывается на продуктивности земель.  

Низкая и неустойчивая продуктивность земледелия определяет в значи-
тельной мере и состояние животноводства. За годы реформ не только значи-
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тельно снизилась продуктивность, но и сократилось поголовье всех видов ско-
та (табл. 7). 

 

Таблица 7 – Поголовье скота в хозяйствах  Республики Мордовия, тыс. 
голов 

 
 

            Показатель 
1995 2000  2003 2004 2004 к 

   1990, % 
Все категории хозяйств      
Крупный рогатый скот 462,8 367,0 348,8 348,8 53,1 
В том числе коровы 214,1 170,3 142,9 142,9 65,2 
Свиньи 195,9 190,8 232,2 232,2 71,4 
Овцы и козы 137,0    69,2 51,0 51,0 14,6 
Сельскохозяйственные 
предприятия 

     

Крупный рогатый скот 347,9 262,8 229,3 208,0 37,3 
В том числе коровы 130,9    99,9 80,6 73,1 46,3 
Свиньи 123,6 104,3 106,4 98,8 36,2 
Овцы и козы   37,4      7,5 1,8 0,8 0,3 
Личные подсобные хо-
зяйства 

     

Крупный рогатый скот 113,6    97,1 109,5 99,1 100,0 
В том числе коровы   82,5   67,2 58,5 51,1 82,9 
Свиньи   71,5   84,8 121,0 112,3 в 2 р. 
Овцы и козы   99,2   61,4 49,1 41,8 41,5 
Крестьянские (фермер-
ские) хозяйства 

     

Крупный рогатый скот      1,3     7,1 10,0 9,5 _ 
В том числе коровы      0,7     3,2 3,8 3,5 _ 
Свиньи      0,8     1,7 4,8 3,0 _ 
Овцы и козы      0,4      0,3   0,1  0,1 _ 

 
Животноводство во многом определяет социально-экономическую ситуа-

цию РМ. Его развитие отрицательно влияет на воспроизводственные процессы 
не только в экономике, но в социальной жизни населения, ибо сокращается 
производство и потребление таких социально значимых продуктов, как моло-
ко, и разнообразной молочной продукции. Сокращение поголовья крупного 
рогатого скота приводит к нарушению нормального сочетания земледелия и 
животноводства, а это в свою очередь отрицательно сказывается на восста-
новлении плодородия почв. 

В результате сокращения поголовья скота и его продуктивности про-
изошло значительное сокращение объемов производства животноводческой 
продукции (табл. 8).  

Это объясняется нарушением всей технологической системы содержания 
продуктивного животноводства: не развивается кормовая база, запущена пле-
менная работа, не совершенствуются способы содержания скота, ибо на инно-
вационные процессы в большинстве хозяйств за эти 10 лет совсем не выделя-
лись финансовые ресурсы 
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Таблица 8 – Производство основных видов продуктов животноводства в 
хозяйствах всех категорий, тыс. т 

 
Показатель 

1995 2000 2003 2004 2004  к 
1990, % 

Мясо (в убойном весе) 59,8 51,8 61,1 65,4 109,3 
Молоко 461,7 398,3 439,6 439,0 95,0 
Яйца (млн. штук) 244,9 343,1 351,5 375,6 153,3 
Шерсть (в физическом весе, 
т) 

320,0 107,0 77,0 71,0 22,0 

 
Отрицательным моментом является и то, что методы хозяйствования, в 

том числе развитие хозрасчетных отношений часто носят формальный харак-
тер, что, конечно, сдерживает развитие животноводства, ухудшает социальное 
положение села. 

Так, спад производства в Республике Мордовия, приходящийся на 1991-
1995 гг. был более существенным. Именно в этот период произошла коренная 
ломка структуры аграрной сферы. В сельскохозяйственных предприятиях раз-
рушалась материально-техническая база, снижалось производство кормов, 
подрывались основы крупного производства, происходило значительное со-
кращение оборотных средств.  

На снижение производства продукции сельского хозяйства существенное 
влияние оказало и состояние потребительского спроса населения. В результа-
те либерализации экономики значительно сократились доходы населения, 
большая часть которого оказалась за чертой бедности, поэтому резко снизи-
лось потребление более дорогих продуктов питания. Как противодействие 
распаду производства в крупных хозяйствах, произошло увеличение поголо-
вья скота в хозяйствах населения, и таким путем стабилизировалась потреб-
ность в продуктах питания жителей не только сел, но и малых городов. 

 Определенное разрушительное воздействие на сельское хозяйство оказал 
ввоз дешевой импортной продукции, которая вытеснила свою, более дорогую. 
В Мордовии в настоящее время доля импорта сельскохозяйственной продук-
ции составляет порядка 20% в общем объеме ее реализации. Данный показа-
тель не является угрожающим, но заставляет  предприятия АПК рассматри-
вать его как один из значимых факторов. Это подрывает продовольственную 
безопасность страны. Поэтому в республике предпринимаются попытки ре-
шения данной проблемы, ограничивая экономическими мерами импорт и по 
мере возможности укрепляя материальную базу сельского хозяйства.  

Однако финансовые возможности РМ пока ограничены. Известно, что 
финансовая стабильность создается предприятиями, но большинство из них в 
настоящее время убыточно (табл. 9).  

За 1995-2004 годы происходило сокращение численности сельскохозяй-
ственных предприятий, которые полностью обанкротились и присоединялись 
к экономически более крепким предприятиям, передавались в качестве под-
собных предприятий промышленным и машинно-технологическим станциям 
(МТС). Тем не менее, ежегодно увеличивается кредиторская задолженность 
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сельскохозяйственных предприятий, и она достигла в 2004 году 3,4 млрд. руб-
лей, что превышает дебиторскую задолженность в 4 раза. 

 
Таблица 9 – Характеристика производственной деятельности сельскохо-

зяйственных предприятий Республики Мордовия 
 

Показатель 
1995 2000 2003* 2004* 2004  к 

1995, % 
Число сельскохозяйственных предпри-
ятий 

 
427 

 
371 

 
281 

 
270 

 
63,2 

Среднегодовая численность работаю-
щих, тыс. человек 

 
62,4 

 
47,0 

 
36,1 

 
33,6 

 
53,8 

Прибыль, убытки, млн. рублей -180,1 188,4 355,9 608,5 - 
Уровень рентабельности, % -19,2 10,5 12,0 15,7 - 
Число убыточных сельхозпредприятий  

355 
 

204 
 

116 
 

68 
 

19,2 
 
В % от общего числа 

     

Сельхозпредприятий 83,0 54,9 41,0 25,2 - 
Среднемесячная оплата      
Труда одного работника, рублей 264,1 584 1701,6 2278,1 В 8 р. 
Дебиторская задолженность, млн  
Рублей 

 
94,0 

 
328,6 

 
9211,6 

 
853,8 

 
В 9 р. 

Кредиторская задолженность, млн 
рублей 

 
185,1 

 
2075,9 

 
16384,7 

 
3436,5 

 
В 18 р. 

*Данные по крупным и средним предприятиям 
 
До реформ производство было прибыльным. В 1991-1994 гг. доля убы-

точных хозяйств составляла от 3 до 12 %. Обвальный спад основных показате-
лей хозяйственной деятельности произошел в 1994 году. Уровень рентабель-
ности снизился до –21,6 %. Затем этот показатель улучшился и в 2004 году 
достиг положительного уровня. 

Этому способствовал, безусловно, рост  капитальных вложений на разви-
тие основных фондов в сельском хозяйстве республики  (табл. 10). 

 
Таблица 10 – Инвестиции в основной капитал в народном хозяйстве Рес-

публики Мордовия 
Показатель 1995 2000 2003 2004 

Инвестиции в основной капитал 
отрасли народного хозяйства, 
млн руб. 
               в том числе: 

 
 
 

569,0 

 
 
 

2664,7 

 
 
 

7530,1 

 
 
 

8309,4 
 
в сельское хозяйство, млн  руб. 

 
44,5 

 
210,4 

 
909,0 

 
1543,5 

то же, в % к инвестициям от-
раслей народного хозяйства 

 
 

7,8 

 
 

7,8 

 
 

12,0 

 
 

18,5 
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Сельское хозяйство по своей сложности, как основная сфера народного 
хозяйства, является капиталоемкой отраслью, но финансируется она крайне 
незначительно и в этом отношении аграрное производство самое отсталое из 
всех других отраслей народного хозяйства. В 2004 году оно занимало только 
18,5 % всех инвестиций народного хозяйства республики. Этим в основном  и 
можно объяснить технологическую отсталость аграрного производства. Если в 
стоимости валового регионального продукта республики сельское хозяйство 
занимает около 27 %, а размер инвестиций в основной капитал сельского хозяй-
ства менее 20 % от общереспубликанских вложений, то это, естественно, ставит 
аграрный сектор в крайне невыгодное положение по отношению к другим от-
раслям экономики. 

Следовательно, неадекватное формирование фундаментальной основы 
сельского хозяйства является препятствием эффективного развития агропро-
мышленного производства. 

Низкой эффективностью отличается также система государственного 
кредитования аграрного сектора Республики Мордовия. Несмотря на тенден-
цию роста объемов кредитования сельскохозяйственных предприятий с целью 
приобретения сельскохозяйственной техники, условия кредитования со сторо-
ны ГУП «Развитие села» вызывают множество вопросов. Прежде всего, обра-
щает на себя внимание тот факт, что выдача кредитов осуществляется матери-
альными ресурсами. В подобной ситуации кредитор имеет возможность уста-
навливать завышенные цены на поставляемые средства производства в виду 
отсутствия конкурентной среды поставщиков. Закупочные цены на произве-
денную сельхозпродукцию, используемую в качестве средства погашения кре-
дита, устанавливаются ГУП «Развитие села и значительно отличаются от ры-
ночных. 

На наш взгляд, одной из основных причин ухудшения финансового со-
стояния сельскохозяйственных предприятий является несовершенство взаимо-
отношений аграрной сферы с отраслями перерабатывающими, хранящими и 
реализующими ее продукцию. Сохраняющийся монополизм последних ограни-
чивает возможности сельхозпроизводителей в реализации продукции по ценам, 
обеспечивающим рентабельное производство. За 1995-2004 годы рост цен реа-
лизации сельскохозяйственной продукции постоянно отставал от роста как оп-
товых, так и потребительских цен на продукцию, основу которой составляет 
сельскохозяйственное сырье. Эта тенденция сохранялась на протяжении всего 
периода, несмотря на трансформацию системы реализации продукции живот-
новодства и растениеводства в многоканальную и переориентацию ее произво-
дителей с государственных на альтернативные каналы сбыта. В результате сис-
тематически сокращается доля сельского хозяйства в стоимости конечной про-
дукции агропромышленного комплекса. Повышение эффективности сельскохо-
зяйственного производства сдерживается высокими ценами на потребляемую в 
аграрной сфере промышленную продукцию. За последние шесть лет в сельхоз-
предприятиях постоянно повышалась себестоимость производимых продуктов 
(табл. 11).  
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Таблица 11 – Себестоимость производства 1т продукции в сельхозпред-
приятиях  Республики Мордовия,  руб. 

 
 

Показатель 

1995 2000 2003 2004 2004 к 
1995, 
кол.-во 
раз 

Зерно (без кукурузы) 330 1110 1450 2000 6,0 
Сахарная свекла (фабричная) 140 350 570 750 5,3 
Картофель 460 1800 2870 3030 6,6 
Овощи (открытого грунта) 500 1680 2700 3040 6,0 
Живая масса молодняка и 
животных  от откорма:  
Крупного рогатого скота 

 
 

8750 

 
 

26450 

 
 

34150 

 
 

43360 

 
 

5,0 
Свиней 14280 45940 35330 45720 3,2 
Овец 10970 21000 89670 74250 6,7 
Молоко 770 2410 3300 4040 5,2 
Яйца куриные (тыс. штук) 1810 7010 9430 14210 7,9 
Шерсть (в физической массе) 34460 56200 123530 237500 6,8 

 
Современное состояние рынка сельскохозяйственной продукции не по-

зволяет реализовывать ее по ценам, обеспечивающим в отрасли нормальные 
условия производства, так как закупочные цены на сельхозпродукцию повы-
шаются крайне незначительно и всегда отстают от промышленных. Появился 
огромный дефицит собственных средств. Сельское хозяйство не успевает при-
спосабливаться к быстро меняющимся ценам на промышленную продукцию.  

Высокие цены на промышленную продукцию приводят к тому, что 70 и 
более процентов всех затрат в аграрном производстве приходятся на матери-
ально-технические ресурсы (табл. 12). 

 
Таблица 12 - Структура затрат на производство продукции в сельскохо-
зяйственных предприятиях Республики Мордовия в 2004 году 

В том числе:  
 

Показатель 

 
Итого за-

трат 
Затраты 
на оплату 
труда 

Матери-
ально-
техничес-
кие ре-
сурсы 

  Аморти-
зация ос-
новных 
средств 

 

Прочие           
затраты 

Всего, млн руб. 
 то же, в %  

3799,9 
100,0 

879,6 
23,1 

2609,7 
68,7 

226,0 
5,9 

84,0 
2,3 

Продукция растениевод-
ства, млн руб. 
то же, в % 

 
  1632,0 

100,0 

 
   248,1 

15,2 

 
 1124,4 

68,9 

 
   205,6 

12,6 

 
    53,9 

3,3 
Продукция животновод-
ства, млн руб. 
то же в % 

 
1980,0 
100,0 

 
326,7 
16,5 

 
1443,4 

72,9 

 
166,3 

8,4 

 
43,6 
2,2 

 
Все большее количество коллективных хозяйств не в состоянии возме-

щать свои затраты из выручки. Растет количество убыточных предприятий. 
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Субсидии, выделяемые из государственного бюджета, проблему вывода аг-
рарной сферы из кризиса не решают. 

Как свидетельствует мировой и российский опыт, производители сель-
скохозяйственной продукции успешно выступают на рынке, когда действуют 
организованно через снабженческо-сбытовые кооперативы или другие объе-
динения, которые у нас еще только начинают создаваться. Определенную роль 
в стабилизации экономики аграрного сектора могла бы сыграть также кредит-
ная кооперация. 

В отраслях третьей сферы, включающей более 50 перерабатывающих и 
несколько десятков заготавливающих предприятий, используется практически 
вся производимая сельским хозяйством продукция. Основной проблемой дан-
ной сферы является недоиспользование производственных мощностей вслед-
ствии сокращения объемов производства сельхозпродукции (табл. 13) 

 
Таблица 13 – Использование производственных мощностей промышлен-

ных предприятий по выпуску отдельных видов продукции, % 
Показатель 1995 2000 2002 2003 2004 

Мясо скота 34,1 28,8 15,9 30,0 32,0 
Масло животное 42,3 43,8 43,3 43,9 40,6 
Цельномолочная продукция 35,6 36,2 45,8 54,8 54,6 
Колбасные изделия 49,5 51,2 41,3 91,2 92,0 

 
Негативное влияние на развитие предприятий АПК оказывает также низ-

кий уровень технического развития  предприятий пищевой промышленности 
и рыночной инфраструктуры. Проведенные исследования показали, что дан-
ная сфера АПК характеризуется недостаточностью мощностей складского хо-
зяйства, специализированного транспорта, неразвитостью экономико-
информационной инфраструктуры. Таким образом, в четвертой производст-
венной сфере актуальным в современных условиях является формирование 
рыночной инфраструктуры технического сервиса АПК. Это сеть ремонтооб-
служивающих производств непосредственно в хозяйствах, предприятий рай-
онного звена, специализированных мастерских и ремонтных заводов регио-
нального уровня. В эту рыночную инфраструктуру необходимо скоопериро-
вать предприятия и организации агроснабов,  сельхозхимии, нефтеснабов, а 
также дилерскую сеть отечественных и зарубежных фирм поставщиков тех-
ники и оборудования в снабженческие кооперативы различного уровня. 

Негативные процессы в производственных сферах АПК отрицательно 
сказались на состоянии объектов социальной сферы. Ее развитие значительно 
отставало от потребностей населения в дореформенный период, в годы ре-
форм это стало еще более заметным (табл. 14).  

Значительная часть объектов социальной сферы в сельской местности 
находится в аварийном состоянии, ежегодный их износ не покрывается вво-
дом новых объектов. Исключением является газификация сел. 
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Таблица 14 – Ввод в действие объектов социальной инфраструктуры в 
сельской местности РМ 

Показатель 1995 2000 2002 2004 2004 
к 

1995, 
% 

Жилые дома, тыс. кв. м. 49,7 51,7 45,5 49,8 100,2 
Общеобразовательные школы, 
ученич. мест 

 
212 

 
882 

 
351 

 
454 

 
в 2,1 
р. 

Дошкольные учреждения, мест 50 - - - - 
Объекты культуры, мест - - - - - 
Больницы, мест - - 149 110 - 
Теплоснабжение, км 1,1 - - - - 
Водопровод, км 13,6 2,0 - - - 
Автомобильные дороги, км 49,1 - - - - 

 
Попытка решить социальные проблемы сельского населения только с 

помощью органов местного самоуправления и передачи им всех объектов 
социальной инфраструктуры оказалась ошибочной из-за отсутствия у по-
следних финансовых ресурсов. 

Слабая экономика и уровень развития социальной сферы соответствую-
щим образом отражаются на жизненном уровне населения. Заработная плата 
работников в сельском хозяйстве республики значительно ниже, чем в других 
отраслях материального производства (табл. 15). 

 
Таблица 15 – Соотношение среднемесячной заработной платы и прожи-

точного минимума в отраслях экономики РМ, тыс. руб.* 
Показатель 1995 1997 1999 2000 2002 2004 

1 2 3 4 5 6 7 
Величина прожиточного 
минимума на душу насе-
ления в месяц, руб. 

 
 

223,8 

 
 

344,6 

 
 

911,0 

 
 

1117,1 

 
 

1602,0 

 
 

2034,0 
Среднемесячная зара-
ботная плата работников: 
РМ в целом 
Промышленность 
Сельское хозяйство 

 
 

276,6 
300,6 
162,3 

 
 

533,5 
582,2 
300,1 

 
 

777,6 
799,0 
426,0 

 
 

1107,6 
1199,0 
596,0 

 
 

2444,1 
2478,6 
1379,8 

 
 

4014,0 
4296,0 
2298,0 

Отношение к прожиточ-
ному  минимуму сред-
немесячной заработной 
платы работников, %: 
РМ в целом 
Промышленность 
Сельское хозяйство 

 
 
 
 

123,6 
134,3 
72,5 

 
 
 
 

154,8 
168,9 
87,1 

 
 
 
 

85,4 
87,7 
46,8 

 
 
 
 

99,1 
107,3 
53,4 

 
 
 
 

152,6 
154,7 
86,1 

 
 
 
 

197,3 
211,2 
112,9 

 * С 1999 г. – в рублях. 
 
Она только в 2004 году достигла размера прожиточного минимума,  не 

обеспечивает минимальные физиологические потребности и не оставляет ни-
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каких возможностей для развития личности. Темпы роста реальных денежных 
доходов населения ниже темпов роста цен на потребительские товары, в том 
числе и продовольственные (табл. 16). 

 
Таблица 16 – Основные социально-экономические индикаторы уровня 

жизни населения Республики Мордовия 
 

Показатель 2000 2001 2002 2003 2004 
Реальные денежные доходы, в % к 
предыдущему году 

 
105,1 

 
109,3 

 
111,0 

 
112,0 

 
103,5 

Индексы цен на потребительские то-
вары 
Индексы цен на продовольственные 
товары 
Индексы цен на непродовольственные 
товары 

123,8 
 

123,9 
 
 

122,8 

122,8 
 

124,7 
 
 

116,9 

115,0 
 

113,5 
 
 

117,7 

111,7 
 

111,1 
 
 

112,5 

111,3 
 

113,3 
 
 

108,3 

Структура потребительских расходов, 
% : 
Удельный вес расходов на покупку 
продуктов питания 
удельный вес расходов на покупку 
непродовольственных товаров 
удельный вес расходов на оплату ус-
луг, в  общем объеме расходов 

 
 

55,8 
 

32,0 
 

12,2 

 
 

51,2 
 

35,3 
 

13,5 

 
 

48,2 
 

36,8 
 

15,0 

 
 

47,5 
 

35,4 
 

17,1 

 
 

42,8 
 

40,2 
 

17,0 

 
Во многом по этой причине идет интенсивная миграция населения из 

сельской местности. Такая ситуация, однозначно, дестабилизирует деятель-
ность предприятий АПК, снижая реальный спрос на сельскохозяйственную 
продукцию. 

Еще в начале 60-х годов ХХ в. доля сельского населения составляла 
80%. Сейчас преобладает городское население. В целом по республике мигра-
ционное снижение численности населения в 2004 году  составило 2,5 тыс. чел. 
Ослабление материальной базы, уменьшение численности населения ведут к 
свертыванию аграрного производства и, как следствие, не только к ухудше-
нию снабжения народа продуктами питания, но и к снижению уровня жизни. 
Расходы на продукты питания в денежных доходах населения в среднем по 
Республике Мордовия достигают 42 %. Однако несмотря на то, что люди поч-
ти половину своих доходов расходуют на продукты питания, качественный 
состав рациона становится все хуже. В группе наиболее ценных продуктов 
наблюдается отрицательная динамика. Ухудшение питания связано с тем, что 
упало производство продукции, особенно животноводческой, и в то же время 
произошел скачок рыночных цен на нее. 

Таким образом, анализ АПК республики в условиях перехода к рынку и 
формирования многоукладной экономики подтверждает, что спад производст-
ва сельскохозяйственной продукции в значительной мере произошел в резуль-
тате нарушения и разрыва межхозяйственных связей на региональном, отрас-
левом и внутрипроизводственном уровне деятельности субъектов хозяйство-
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вания. Существенную роль в экономике аграрного производства играет про-
блема внутрихозяйственного и межотраслевого экономического взаимодейст-
вия с предприятиями  перерабатывающих отраслей и торговли. Монопольное 
положение позволяет им присваивать значительную долю прибыли от реали-
зации готовой продукции, что не соответствует осуществляемым ими затра-
там. Следовательно, основной производитель сельскохозяйственной продук-
ции находится в невыгодном положении. Негативные тенденции в развитии 
аграрного производства соответствующим образом сказываются на функцио-
нировании других сфер регионального АПК. 

Результаты исследований,  позволяют  утверждать, что управление сель-
ским хозяйством Республики Мордовия является малоэффективным. Одна  
из  причин такого положения заключается в отсутствии системной оценки 
ситуации, возможных  последствий принимаемых решений и ожидаемых ре-
зультатов.  А также отсутствие в республике информационных систем раз-
личного уровня и типа, применения методов математического моделирова-
ния и компьютерных технологий.  Существует острая необходимость в соз-
дании информационно-консультационной службы в АПК Республики Мор-
довия, которая  должна способствовать установлению нового стиля взаимо-
отношений органов управления и сельских товаропроизводителей, обеспече-
нию их конструктивного диалога.  
 


